ZPRAVA O POSOUZENI A HODNOCENI NABIDEK

Zadavatel: Statni oblastni archiv v Plzni

Cj.: SOAP/002-0944/2014

Datum: 12. 5. 2014 !

Nazev vefejné zakazky: ,,Cesko-bavorsky archivni privodce — odborné preklady

Uchazec Marie Maliftakova Skfivanek s.r.o. Sven Dietrich
Mgr. et Mgr. U Jordanka 265/11 | Krasny Les 187
Handkeho 757/1a 682 01 Vyskov - 464 01 Krasny Les
779 00 Olomouc — Brivany
Noveé Sada

Datum a ¢as podani nabidky
07.05. 2014, 14:25 | 07.05. 2014, 15:42 | 12.05. 2014, 8:59

Titulni list nabidky dle

ptilohy €. 1 spinéno spinéno spinéno
Cestné prohlaseni die spinéno spinéno spinéno
piilohy &. 2 P P P
Fodepsany navrh smiouvy solnéno In& Iné
dle pfilohy €. 3 P Spineno NEespineno
Nabidkova cena za jednu . y .
normostranu bez DPH v K& 260,- K¢ 245,-KC 330-Ke
DPH v K¢ 0,- K& 51,45 K& 69,30 K&
Nabidkova cena za jednu . .
normostranu vé. DPH v K& 260.- K¢ 296,45 Ko 399,30 K¢
Poznamka . . I ,
splnéno spinéno neupina nabidka
Vystedné pofadi vybéru 1 2 -

Zavérecné vyhodnoceni: ve vybérovém fizeni byly podany nabidky tfi uchazedu.
Nabidka Svena Dietricha byla vyhodnocena jako neuplna, nebot' uchazeé nedolozil
podepsany navrh smiouvy. Ze dvou platnych nabidek spinila nejlépe hednotici kriterium,
ti. nejniZsi nabidkovou cenu za jednu normostranu uchazelka Marie Malifiakova Mgr. et
Mgr., a vzhledem ktomu, Ze splnila i ostatni pozadované naleZitosti, doporuCuje
hodnotici komise tedy uzavieni smlouvy o poskytovani sluzeb s timto uchazetem.

Podpisy povérenych zaméstnancl (komise) za pz;ovedeni vybérového Fizeni :

Mgr. KarelHalla ... ‘
Ing. Pavel Simangé ...
Mgr. Milan Augustin ...
Podpis zadavatele:

Mgr. Petr Hubka, ...
feditel SOA v Plzni




Priloha € 1 ke Zpravé o posouzeni a hodnoceni nabidek & |. SOAP/002-0944/2014

Prepolet ceny véetné DPH za jednu normostranu uvedené v titulnim listu zakazky a v navrhu smiouvy
na celkovy polet normostran:

1. Marie Malindkova 400 000 K&/ 260 K¢ = 1538,46 normostran,
2. Skfivanek s.r. o, 400 000 K¢ / 296,45 K¢ = 1349,3 normostran.

3. Sven Dietrich 400 000 K¢ / 399,30 K¢ = 1001,75 normostran.

neodpovidaly hodnotdm uvedenym v tituinim list&, popf. ndvrhu smlouvy. Misto poctu normostran
totiZ do formulafe vyplnili cenu za jednu normostranu. Pfed vyhodnocenim na elektronickém tristi
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Uchazeéi €. 2 a 3 uvedli do nabidkového formulédfe v elektronickém trZisti hodnoty, které }
proto musi byt hodnoty uvedené ve formulafi opraveny. |




